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Гижигинско-камчатская сельдь обитает в северо-восточной части 
Охотского моря. Ее нерест проходит в Гижигинской губе зал. Шелихова 
и на локальных нерестилищах, расположенных на побережье Западной 
Камчатки. Нагул происходит вдоль Западной Камчатки и в северной ча-
сти моря (Правоторова, 1965; Науменко, 2001).

Основой для настоящей работы послужили многолетние материалы, 
собранные в 1986–2010 гг. автором и сотрудниками Магаданского НИИ 
рыбного хозяйства и океанографии (до 2001 г. – Магаданское отделение 
ТИНРО), а также архивные материалы ФГУП «МагаданНИРО» за пери-
од 1978–1985 гг.

Известно, что средние показатели массы тела рыб, и, в частности, 
гижигинско-камчатской сельди, в возрастных классах варьируют в зави-
симости от урожайности конкретного поколения (Смирнов, 2009).

Для гижигинско-камчатской сельди нами применяется условная 
оценка численности поколений по трехранговой градации урожайно-
сти: высокоурожайные – свыше 300 млн особей в возрасте наступления 
максимальной численности, среднеурожайные – 100–300 млн особей, не-
урожайные – менее 100 млн (Смирнов, 2005).

Изменения этих показателей рассмотрены в зависимости от уров-
ня численности популяции. В рассматриваемый период у гижигинско-
камчатской сельди отмечено три этапа, отличающиеся уровнем численно-
сти: 1978–1987 гг. – депрессия; 1988–1997 гг. – восстановление; 1998–2010 
гг. – стабилизация и рост.
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Период депрессии, вызванный наложением неблагоприятных для вос-
производства условий и чрезмерного антропогенного воздействия (пере-
лова), начался в 1973 г., когда численность производителей достигла исто-
рического минимума и продолжался до 1987 г. На этом этапе численность 
производителей составляла в среднем 530 млн экз. в год.

Период восстановления начался с 1988 г., когда после многолетне-
го перерыва были найдены нагульные предзимовальные скопления 
гижигинско-камчатской сельди, имевшие промысловую значимость 
(Вышегородцев, 1994). Нерестовый запас в эти годы в среднем составлял 
880 млн экз.

С 1998 г. по настоящее время популяция гижигинско-камчатской сель-
ди находится на стадии стабилизации и роста запаса. В период 1998–
2010 гг. годовая численность производителей была на уровне 1062 млн 
экз. 

Для уменьшения возможной степени колебаний массы тела по воз-
растным группам нами использованы нерестовые особи, которые имели 
одинаковую стадию зрелости половых продуктов (IV) и не питались. 

Количество поколений различной урожайности у гижигинско-кам-
чат ской сельди варьировало в зависимости от периода численности. Так, 
в период депрессии высокоурожайных поколений не было, среднеуро-
жайными были 4 поколения, неурожайными – 10. На этапе восстановле-
ния высокоурожайных поколений было 2, среднеурожайных – 6, неуро-
жайных – 2. В период стабилизации и роста высокоурожайных поколений 
отмечено 2, среднеурожайных – 4, неурожайных – 2.

Масса высокоурожайных поколений в период стабилизации и роста 
запаса в возрасте 4 года была ниже, а в возрасте 5–6 лет – выше, чем на 
этапе стабилизации (табл. 1).

При сравнении по возрастам показателей массы тела сельди средне-
урожайных поколений (табл. 2) в большинстве возрастных классов (4–11, 
13 лет) прослеживается их рост в период восстановления, по сравнению 
с этапом депрессии, а в период стабилизации и подъема численности – 
рост в возрасте 4–7 лет и снижение средней массы рыб у старшевозраст-
ных особей (8–10 лет).

При сравнении по возрастам массы тела неурожайных поколений 
(табл. 3) почти во всех возрастных классах (4–15 лет) прослеживается 
снижение в период восстановления по сравнению с этапом депрессии, 
а в период стабилизации и роста – рост в возрасте 4–7 лет и снижение 
у старшевозрастных рыб (8–12 лет).

Таким образом, при росте численности популяции увеличивается ко-
личество высоко- и среднеурожайных поколений, родившихся в этот пе-
риод. Масса тела по возрастам у среднеурожайных поколений сельди 
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растет на этапе восстановления после депрессии в большинстве возраст-
ных классов, а в период стабилизации и роста эта тенденция отмечена 
только у рыб в возрасте 4–7 лет.

У неурожайных поколений, наоборот, происходит снижение мас-
сы тела по возрастам при восстановлении популяции после депрессии, 
а в период стабилизации и роста – рост у младше- и средневозрастных 
особей.

Вероятно, возрастающая ввиду роста численности плотность популя-
ции на определенном этапе приводит к снижению обеспеченности пи-
щей, замедлению темпов роста и снижению массы тела по возрастам. 
Аналогичное замедление роста, сроков полового созревания, упитан-
ности и плодовитости ввиду высокой плотности популяции отмечено 
и у охотской сельди (Мельников, Радченко, 1999).
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